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1 Einleitung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Neuburg an der Donau plant am Westrand der Stadt ndrdlich des Sehensander bzw. des
Kreuther Wegs und @stlich der Dr.-Max-Schneider-Straf3e die Errichtung der ,Paul-Winter-Realschule®.
Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst 5,19 ha.
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Quelle: Bayerisches LfU / FIS-Natur

Die Flachen im Geltungsbereich werden weitestgehend ackerbaulich genutzt, es grenzt Wohnbebau-
ung (Osten und Westen), Industrie / Gewerbe (Norden und Siuidosten), Ackerflachen (Norden und Si-
den) sowie Wald und andere Geholzbestdnde (Nordosten) an.

Am Nordostrand des Geltungsbereiches grenzen zwei in der amtlichen Biotopkartierung erfasste Fla-
chen mit den Biotop-Nrn. 7233-0160 ,Hohe Schanz* westlich Neuburg/Donau und 7233-0161 Feldhe-
cken SW der ,Hohen Schanz" an.

Zur Bericksichtigung der artenschutzrechtlichen Belange ist in einer Relevanzprifung bzw. in einer
speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) zu klaren, inwieweit die Verbotstatbestdnde geméan
§ 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. der EU-Vogelschutzrichtlinie und der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
erfillt sind.

In der vorliegenden saP werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle européischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinie) die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dargestelit.

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG gepruft.

Februar 2017 OFA Schwabach
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1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Stadt Neuburg an der Donau, vorhabenbezogener Bebauungs- und Grunordnungsplan Nr. 1-67
.Paul-Winter-Realschule“ — Vorentwurf vom 03.02.2017

Stadt Neuburg an der Donau, vorhabenbezogener Bebauungs- und Grinordnungsplan Nr. 1-67
~Paul-Winter-Realschule” Eingriffsermittlung - Vorentwurf vom 03.02.2017

Ergebnisse von Ubersichtsbegehungen am 29.07. und 23.08.2016. Weitere Aufzeichnungen aus
dem Gebiet liegen aus anderen Untersuchungen vor (z. B. Bebauungs- und Griinordnungsplan
Nr. 1-50 ,Neuburg-West" aus den Jahren 2011/12 u. a.)

Auswabhlliste Bayern zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums (Fassung 01/2013 mit Aktu-
alisierung der Gefahrdungsstati entsprechend der Uberarbeiteten Roten Listen von Bayern und
Deutschland)

Artenschutzkartierung Bayern (ASK)

Atlaswerke Bayern

FIS-Natur des Bayerischen LfU

Internet-Arbeitshilfe des Landesamt fur Umwelt unter www.Ifu.bayern.de/natur/index.htm.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stiitzen sich auf
die mit Schreiben der Obersten Baubehorde vom 19. Januar 2015 Az.: 11Z7-4022.2-001/05 eingefihr-
ten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der Stralenplanung (saP)“ mit Stand 01/2015.

Februar 2017 OFA Schwabach
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2

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen
der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.1

2.3

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Funktionsverlust oder Funktionsbeeintréachtigung von Tier- und Pflanzenlebensrdumen durch
baubedingte mechanische Beanspruchung oder Entfernen der Vegetationsdecke (hier: weitest-
gehend Ackerflachen, Grunlandstreifen, Ruderalflur, Hecke, Einzelbdume).

Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensraumen durch
baubedingte Standortveranderungen (z.B. Abgrabungen / Aufschittungen, Bodenverdichtung).

Zeitweise Funktionsbeeintrachtigungen von Tierlebensrdumen durch Bauldrm, Erschitterungen,
Staubentwicklung oder optische Storeffekte.

Anlagenbedingte Wirkprozesse

Verlust von Lebensraumen wildlebender Pflanzen und Tiere durch Inanspruchnahme einer Fla-
che von ca. 2,1 ha (Versiegelung, Uberbauung).

Indirekter Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenlebensraumen durch
anlagebedingte Standortveranderungen (Anderung des Kleinklimas, Beschattung durch zuléssi-
ge Bebauung).

Verlust gewachsener Béden mit ihren vielfaltigen Funktionen durch Versiegelung und Uberbau-
ung.

Weitgehender Funktionsverlust von Béden (Bodengeflige, -wasserhaushalt und -chemismus)
durch Uberbauung, Umlagerung oder Verdichtung.

Betriebsbedingte Wirkprozesse

Funktionsverlust oder -beeintrachtigung von Tierlebensraumen im naheren Umfeld durch Larm
und optische Storeffekte. Durch den Bau und Betrieb der Realschule kénnen durch Larmimmis-
sionen und Beunruhigung durch Fahrzeuge oder Menschen sowie durch néchtliche Beleuchtung
zur Stérung von Tierarten im ndheren Umfeld fuhren.

Beleuchtungseinrichtungen koénnen im Wirkraum einen vermehrten Anflug von nachtaktiven
Fluginsekten zur Folge haben bzw. Irritationen bei lichtempfindlichen Tieren ausldsen.

Februar 2017 OFA Schwabach
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3 Malnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

3.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach den hier
einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Bertick-
sichtigung folgender Vorkehrungen:

e V1: Die BaufeldrAumung (Beseitigung der betroffenen Gehdlze und der vorhandenen Vegetation)
erfolgt auRerhalb der Vogelschutzzeit (1. Mé&rz bis 30. September) zwischen Oktober und Februar.

3.2 MaRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen
Funktionalitét (vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Es sind keine Maflinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MaRnahmen) erforderlich.

Februar 2017 OFA Schwabach
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4i. V. m. Abs.
5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter): Beschéadigen oder Zerstdren von Standorten wild
lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder
Zerstoren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Ubersicht Uiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Untersuchungsgebiet (UG) wurden keine Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL gefunden, da
keine geeigneten Lebensrdume vorhanden sind.
4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rGumlichen Zusammen-
hang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblétter): Der Fang, die Verletzung oder To-
tung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im
Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Gefahr von
Kollisionen im StralRenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Toétungsrisiko fir die jewei-
lige Arten unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalnahmen signi-
fikant erhoht.

Februar 2017 OFA Schwabach
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4.1.2.1 Saugetiere

Fur das Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise von Fledermausen oder anderen prifrelevan-
ten Saugetieren vor. Auf dem Kartenblatt sind laut Arteninformationen des LfU 15 Fledermausarten
nachgewiesen, die z. T. den angrenzenden Waldrand und die Baumreihen als Jagdhabitate und Leitli-
nien nutzen kénnen. Im Geltungsbereich wurden keine Baume mit Quartierpotenzial fir Flederméause
festgestellt (Kontrolle der Baume entlang Kreuther Weg, Dr.-Max-Schneider-Stral3e und Baume auf
Ranken innerhalb der Ackerflache FI. Nr. 1532), so dass eine Beschéadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Schwer-
wiegende Eingriffe in Jagdhabitate und Strukturen mit Leitlinienfunktion sind mit dem Vorhaben nicht
verbunden.

Weitere prufrelevante Saugetierarten sind im Wirkraum des Vorhabens nicht zu erwarten.

4.1.2.2 Reptilien

Die durch Ackerflachen (2016 nérdlich des Kreuther Weges flachendeckend Kartoffelanbau) und Ver-
kehrswege isolierten Stufenraine, Acker- bzw. Wegrandstreifen und die angrenzenden Waldrander
und Baumhecken mit ihren Sdumen aus hohen und verfilzten (Alt-)Grasfluren, Brennnesselbestanden
und eutrophen Hochstaudenbestanden wurden am 29.07. und 23.08.2016 ohne Nachweis auf Vor-
kommen der Zauneidechse Uberprift. Am Waldrand und an den Baumhecken im Nordosten sind kei-
ne (mageren) Saume vorhanden, durch die intensive Nutzung sind die Ubergangszonen stark eutro-
phiert. Auch bei friilheren Untersuchungen im Bereich Sehensander Weg, Umspannwerk an der Dr.-
Max-Schneider-Strae und am Waldrand am Herzog-Philipp-Ludwig-Weg wurden keine Zauneidech-
sen festgestellt.

4.1.2.3 Amphibien

Im Planungsgebiet und in der Umgebung sind keine saP-relevanten Amphibienvorkommen zu erwar-
ten, da keine geeigneten Fortpflanzungshabitate vorhanden sind.

4.1.2.4 Fische, Libellen und Muscheln

Die zu prifenden Arten aus diesen an Gewasser gebundenen Tiergruppen sind vom Vorhaben nicht
betroffen.

4.1.2.6 Kafer

Die zu prufenden Arten fehlen entweder grof3raumig um das Untersuchungsgebiet oder finden dort
keinen geeigneten Lebensraum.

4.1.2.7 Tag- und Nachtfalter

Die zu prufenden Falterarten fehlen entweder groRrdumig um das Untersuchungsgebiet oder finden
dort keinen geeigneten Lebensraum.

Februar 2017 OFA Schwabach
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Beziiglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stéren von Voégel wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die
Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit
der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie die Gefahr von Kollisionen im
StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fur die jeweilige Arten unter
Berilicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalnahmen signifikant erhdht.

Ubersicht Gber das Vorkommen der betroffenen Européischen Vogelarten

Aus dem Planungsgebiet lagen keine Angaben zu priifrelevanten Brutvogelvorkommen vor. Da die
erste Begehung erst gegen Ende der Brutzeit 2016 durchgefuhrt werden konnte, werden zusatzlich
die Ergebnisse von funf Begehungen in den Jahren 2011/12 auf umliegenden Flachen herangezogen.

Bei keiner dieser Begehungen wurden typischen Ackervdgel wie Feldlerche, Schafstelze, Rebhuhn
oder Wachtel festgestellt, was auf die intensive Ackernutzung in grof3en Schldgen zuriickzufiihren
sein durfte. Durch die angrenzende Bebauung (Wohn-, Gewerbe- und Industriegebiete), durch Stra-
Ben und Gehdlzbestdnde bzw. Baumreihen wird die fiir die Feldlerche potenziell nutzbare Flache wei-
ter eingeschrénkt. Anspruchsvollere Heckenvdgel wie Neunttter oder Dorngrasmiicke finden wegen
der nicht genigenden Strukturausstattung der Hecken oder mangels geeigneter Nahrungshabitate
keinen geeigneten Lebensraum.

Mehlschwalben nutzen sporadisch den Luftraum Uber der Flache als Jagdhabitat, eine erhebliche Be-
eintrachtigung von Nahrungsressourcen ist mit dem Vorhaben nicht verbunden.

Bei friheren Untersuchungen und am 29.07.2016 erfolgte im Bereich der Gehdlzbestande am Kreuz-
berg/ Herzog-Philipp-Ludwig-Weg ein Rufnachweis des Grinspechts (Picus viridis). Vom Vorhaben
sind aber weder Brutstétten noch Nahrungshabitate der Art betroffen.

Bei den im Umfeld oder als Nahrungsgéaste auf der Flache registrierten Arten (Amsel, Bachstelze,
Blaumeise, Buchfink, Eichelhaher, Elster, Goldammer, Griinfink, Haussperling, Hausrotschwanz, Klei-
ber, Kohimeise, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Star, Wacholderdrossel,
Zilpzalp) handelt sich um weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen davon auszugehen ist,
dass durch das Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes
ausgeldst wird (s. Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums Kategorie E = 0). Fir die-
se Arten ist eine weiterfilhrende Prufung nicht erforderlich.

Februar 2017 OFA Schwabach
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5 Gutachterliches Fazit

Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sind durch den Vorhabenbezogener
Bebauungsplan Nr. 1-67 ,Paul-Winter-Realschule® der Stadt Neuburg an der Donau sind weder fiir Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie noch fur Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie zu
erwarten.

Eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Bearbeitung: Diplom-Biologe Heinrich Distler
Am Wasserschloss 28b, 91126 Schwabach

Schwabach, den 20.02.2017 @_; ' Z

Februar 2017 OFA Schwabach



Stadt Neuburg a. d. Donau Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 1-67 ,Paul-Winter-Realschule® Seite 9

Relevanzpriifung der artenschutzrechtlichen Belange

6 Literaturverzeichnis

Gesetze und Richtlinien

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ in der Neufassung vom 29.07.2009 BGBI. | S. 2542; Geltung ab
01.03.2010 (Stand: BGBI. | 2010, Nr. 36, S. 887-926, ausgegeben am 14.07.2010).

BAYERISCHES NATURSCHUTZGESETZ: Gesetz Uber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und
die Erholung in der freien Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz — BayNatSchG) vom 23. Februar
2011. GVBI 2011, S. 82.

BUNDESVERWALTUNGSGERICHT, Urteil vom 14.07.2011 — 9 A 12.10 — [Ortsumgehung Freiberg]

VERORDNUNG ZUM SCHUTZ WILD LEBENDER TIER- UND PFLANZENARTEN (BUNDESARTENSCHUTZVERORD-
NUNG — BARTSCHV) Vom 16. Februar 2005, BGBI. | S. 258, zuletzt geandert am 29. Juli 2009, BGBI. |
S. 2542 (Inkrafttreten am 01.03.2010).

RICHTLINIE DES RATES 92/43/EWG vom 21. MAI 1992 ZUR ERHALTUNG DER NATURLICHEN LE-
BENSRAUME SOWIE DER WILD LEBENDEN TIERE UND PFLANZEN (FFH-RICHTLINIE); ABI. Nr.
L 206 vom 22.07.1992, zuletzt geéndert durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006.

RICHTLINIE DES RATES 2009/147/EG vom 30.11.2009, bisher 79/409/EWG vom 02. 04.1979, UBER DIE
ERHALTUNG DER WILD LEBENDEN VOGELARTEN (VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE); ABI. Nr. L 20/7.

RICHTLINIE 97/62/EG DES RATES VOM 27. OKTOBER 1997 zur Anpassung der Richtlinie 92/43/EWG zur
Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen an den techni-
schen und wissenschaftlichen Fortschritt. - Amtsblatt Nr. L 305/42 vom 08.11.1997.

Literatur

BAUER, H.-G., P. BERTHOLD, P. BOYE, P. KNIEF, W. SUDBECK, P. & K. WITT (2002): Rote Liste der Brut-
vogel Deutschlands. — 3. Uberarbeitete Fassung, 8.5.2002; Ber. Vogelschutz 39: 13-59.

BAUER, H.-G., E. BEzZEL & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas. 3 Béande. 2.
Auflage, Aula-Verlag Wiebelsheim.

BEzZzEL, E., |. GEIERSBERGER, G. V. Lossow & R. PFEIFER (2005): Brutvogel in Bayern. Verbreitung
1996 bis 1999. Stuttgart: Verlag Eugen Ulmer. 560 S.

BINOT M., BLESS R., BOYE P., GRUTTKE H. & P. PRETSCHER (1998): Rote Liste gefadhrdeter Tiere
Deutschlands. — Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 55, 433 S., Bundesamt fir
Naturschutz, Bonn-Bad Godesberg

DIETZ CH., V. HELVERSEN O. & D. NiLL (2007): Handbuch der Flederm&use Europas und Nordwestafri-
kas. — Kosmos Naturfithrer, 399 S., Franckh Kosmos Verlag, Stuttgart

DOERPINGHAUS, A., EICHEN, C., GUNNEMANN, H., LEOPOLD, P., NEUKIRCHEN, M., PETERMANN, J. UND
SCHRODER, E. (BEARB.) (2005): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhéange IV und V der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 449 S.

EU-KomMMISSION (2006): Guidance document on the strict protection of animal species of community
interest provided by the Habitats Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands - Grundlagen fiir den
Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. Eching.

GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010): Arbeitshilfe Végel und StralRenverkehr - Ausgabe 2010. - Bun-
desministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung, Abt. StraRenbau, 115 S.

GLANDT, D. & W. BiscHOFF (1988): Biologie und Schutz der Zauneidechse (Lacerta agilis). - Merten-
siella, Bonn 1: 1-257.

GRUNEBERG, C., H.-G. BAUER, H. HAUPT, O. HUPPOP, T. RYSLAVY & P. SUDBECK (2015): Rote Liste der
Brutvégel Deutschlands, 5. Fassung. Berichte zum Vogelschutz Band 52, 2015.

HERMANN, G. & J. TRAUTNER (2011): Der Nachtkerzenschwéarmer in der Planungspraxis - Habitate,
Phéanologie und Erfassungsmethoden einer "unsteten" Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie. - Natur-
schutz und Landschafsplanung 43 (10): 293-300

Februar 2017 OFA Schwabach



Stadt Neuburg a. d. Donau Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 1-67 ,Paul-Winter-Realschule® Seite 10

Relevanzpriifung der artenschutzrechtlichen Belange

KRAPP, F. (ed.) (2001): Handbuch der Saugetiere Europas; Fledertiere I. - Aula-Verlag

KUHNEL, K-D., GEIGER, A., LAUFER, H. PODLOUCKY, R. & M. SCHLUPMANN (2009): Rote Liste und Ge-
samtartenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands - Stand Dezember 2008. - Bundesamt fiir Na-
turschutz. Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1): 231-256.

KUHNEL, K-D., GEIGER, A., LAUFER, H. PODLOUCKY, R. & M. SCHLUPMANN (2009): Rote Liste und Ge-
samtartenliste der Lurche (Amphibia) Deutschlands - Stand Dezember 2008. - Bundesamt fiir Natur-
schutz. Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1): 259-288.

MEINIG, H., BOYE, P. & R. HUTTERER (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mamma-
lia) Deutschlands - Stand Oktober 2008. - Bundesamt fur Naturschutz. Naturschutz und Biologische
Vielfalt 70 (1): 115-1583.

MESCHEDE A. & K.-G. HELLER (2000): Okologie und Schutz von Fledermausen in Waldern. Schriften-
reihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 66, Bundesamt fur Naturschutz, Bonn-Bad Godes-
berg

MESCHEDE A. & B.-U. RUDOLPH (2004): Flederméause in Bayern. — Ulmer Verlag, 411 S., Stuttgart

PETERSEN, B. et al. (2003): Das europiische Schutzgebietssystem Natura 2000, Okologie und Ver-
breitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 1: Pflanzen und Wirbellose, BfN Schriften-
reihe flr Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 69/Band 1. Bonn Bad Godesberg.

PETERSEN, B. et al. (2004): Das europiische Schutzgebietssystem Natura 2000, Okologie und Ver-
breitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 2: Wirbeltiere, BfN Schriftenreihe fir
Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 69/Band 2. Bonn Bad Godesberg.

RopL, T., RUDOLPH, B.-U., GEIERSBERGER, |., WEIXLER, K. & A. GORGEN (2012): Atlas der Brutvogel
Bayerns. Verbreitung 2005 bis 2009. 256 S. Ulmer-Verlag, Stuttgart.

SCHOBER W. & E. GRIMMBERGER (1998): Die Flederméause Europas: kennen — bestimmen — schiitzen.
— 2. erw. Auflage, 265 S. Kosmos Naturfuhrer, Kosmos, Stuttgart

SSYMANK, A., U. HAUKE, C. RUCKRIEM & E. SCHRODER (Bearb.) (1998): Das europaische Schutzge-
bietssystem NATURA 2000. BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie und der
Vogelschutz-Richtlinie. - Bundesamt fir Naturschutz (BfN) (Hrsg.) 1998 - Schriftenr. Landschaftspfl. u.
Naturschutz, Heft 53, Bonn-Bad Godesberg.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K., SUDFELD, C.
(Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. Radolfszell.

SUDBECK, P., BAUER, H-G., BOSCHERT, M., BOYE, P. & w. KNIEF (2009): Rote Liste und Gesamtartenlis-
te der Brutvogel (Aves) Deutschlands - 4. Fassung. Stand 30. November 2007. - Bundesamt fiir Na-
turschutz. Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1): 159-227.

TRAUTNER, J. & G. HERMANN (2011): Der Nachtkerzenschwéarmer und das Artenschutzrecht. - Vermei-
dung relevanter Beeintrachtigungen und Bewaltigung von Verbotstatbestanden in der Planungspraxis
- Naturschutz und Landschafsplanung 43 (11): 343-349.

TRAUTNER, J., KOCKELKE, K., LAMBRECHT, H., MAYER, J. ( 2006): Geschitze Arten in Planungs- und
Zulassungsverfahren — Books on Demand GmbH, Norderstedt.

WERZINGER, S. & J. WERZINGER (1995): Zwischenbericht Gber Planbeobachtungen an der Grunen Keil-
jungfer (Ophiogomphus cecilia) an sechs Flissen im zentralen und nordlichen Mittelfrankischen Be-
cken (Nordbayern). — Unverdff. Bericht aus der Arbeit der Abteilung "Okologie heimischer Libellen" der
Naturhistorischen Gesellschaft Nurnberg. 19 S. + Anhang.

Internet

www.bayernflora.de
www.lfu.bayern.de

www.lfu.bayern.de/natur/index.htm

Februar 2017 OFA Schwabach


http://www.bayernflora.de/
http://www.lfu.bayern.de/
http://www.lfu.bayern.de/natur/index.htm

Stadt Neuburg a. d. Donau Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 1-67 ,Paul-Winter-Realschule® Seite 11

Relevanzprifung der artenschutzrechtlichen Belange

Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt gepriften Tabellen
beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangen-
schaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden
erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesmi-
nisterium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des
Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden
missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten
sowie Gastvdgel sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrecht-
lich zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejeni-
gen erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstéatten im Wirkraum des Pro-
jekts als regelmafRige Gastvogel zu erwarten sind.

Die ausfuihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der
Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe
fur die Abstimmung mit den Naturschutzbehérden. Die Ergebnisse der Auswahl
der Arten mussen jedoch in geeigneter Form (z.B. in Form der ausgefiliten Listen)
in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend begrindet wer-
den.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):
Schritt 1: Relevanzprifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = aulRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriche der Art voraussichtlich erfullt
oder keine Angaben moglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfullt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieen, dass Verbotstatbestédnde ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbesténde ausgeltst werden kdnnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungeféhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als
nicht-relevant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Prifung
ausgeschlossen werden. Alle tibrigen Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist
die Prufung mit Schritt 2 fortzusetzen.
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen
ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und
der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der

Relevanzpriufung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausi-
bilitat zu Uberprifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der wei-
teren saP (s. Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP
entbehrlich.

Weitere Abkirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

flr Tiere: Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz (2003) und 2016 (Tagfalter, Vogel)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nicht aufgefihrt

Ungefahrdet

Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

' X KOOI QOWNERO

>
(o

fur Gefal3pflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)

o
o

ausgestorben

verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

aulerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R¥)
sehr selten (potenziell geféahrdet)

Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

ungefahrdet

' O<TIOTWNPFRO
Py

RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere):
fur Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)*
fur Brutvégel: GRUNEBERG et al. (2015)
fur Schmetterlinge und Weichtiere: Bundesamt furr Naturschutz (2011)°
fir die tGbrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fiir Naturschutz (1998)

fir GefalRpflanzen: KorNECK et al. (1996)
sgQ: streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

! Bundesamt fir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands.
Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg

2 Bundesamt fur Naturschutz (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands.
Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad Godesberg
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)

A

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tierarten:

‘ V ‘ L ‘ E INW‘POHArt

Art

Fledermause

0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X

0 X ||Braunes Langohr Plecotus auritus - Y X

0 X ||Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X

0 X ||Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X

0 X ||Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X

0 X ||Grof3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 Y, X

0 GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
0 X ||GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 Y, X

0 X ||GroRRes Mausohr Myotis myotis \% Y, X

0 X ||Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \% X

0 Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X

0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 X

0 X ||Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D X

0 X ||Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X

0 X ||Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - X

0 X ||Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - X

0 Weildrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 X
0 X ||Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X

0 X ||Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X

Saugetiere ohne Flederméuse

0 Baumschléafer Dryomys nitedula R R X
0 Biber Castor fiber - \% X

0 Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 1 3 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X

0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 1 3 X

Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \ X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)
V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
0 Zauneidechse Lacerta agilis \% Y X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
0 Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \ X
0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 X
0 Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
‘ 0 ‘ ‘ I ‘ HDonaukauIbarsch Gymnocephalus baloni - - X |
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
0 Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 2 X
Kéafer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattkéafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvéglechen Coenonympha oedippus 1 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling Phengaris [Maculinea] arion 2 3 X
0 Dunkler Wiesenknopf- Phengaris [Maculinea] \% \% X
Ameisenblauling nausithous
0 Heller Wiesenknopf- Phengaris [Maculinea] teleius 2 2 X
Ameisenblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter Lycaena dispar - 3 X
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)
V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \% - X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebénderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel, Unio crassus 1 1 X
Gemeine Flussmuschel
GefaRpflanzen:
V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
0 Braungruner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum R - X
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)

B Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéste und Irrgaste

V | L | E INW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris - R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R -
o] X Amsel* Turdus merula - - -

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X

o] x Bachstelze® Motacilla alba - - -

0 Bartmeise Panurus biarmicus R - -
0 Baumfalke Falco subbuteo - 3 X

0 Baumpieper Anthus trivialis 2 \% -

0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X

0 Berglaubsénger Phylloscopus bonelli - - X
0 Bergpieper Anthus spinoletta - - -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus \% - -

0 Bienenfresser Merops apiaster R - X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -

0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
0 Blasshuhn® Fulica atra - - -

0 Blaukehlchen Luscinia svecica - \Y X

o] x Blaumeise® Parus caeruleus - - -

0 Bluth&nfling Carduelis cannabina 2 \Y -

0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R - -
0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 3 -

of x Buchfink* Fringilla coelebs . . -

0 Buntspecht*) Dendrocopos major - - -

0 Dohle Corvus monedula \% - -

0 Dorngrasmicke Sylvia communis \% - -

0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus - 2 X
0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 \% X

o] x Eichelhaher? Garrulus glandarius - - -

0 Eiderente® Somateria mollissima n.b. - -
0 Eisvogel Alcedo atthis 3 - X

of x Elster* Pica pica - - -

0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

0 Feldschwirl Locustella naevia \% \% -
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)

\% NW| PO ||Art Art RLB RLD sg
Feldsperling Passer montanus \% \% -

0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
Fichtenkreuzschnabel® Loxia curvirostra - - -

Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X

Fitis* Phylloscopus trochilus - - -

Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X

Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X

Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X

Gansesager Mergus merganser - 2 -

Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -

Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 - -

Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -

Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -

Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -

Girlitz* Serinus serinus - - -

X Goldammer Emberiza citrinella - - -

Grauammer Emberiza calandra 1 3 X

Graugans Anser anser - - -

Graureiher Ardea cinerea \Y - -

Grauschnapper® Muscicapa striata - - -

Grauspecht Picus canus 3 2 X

GroRRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X

Grinfink® Carduelis chloris - - -

X Griunspecht Picus viridis - - X

Habicht Accipiter gentilis \% - X

0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
Halsbandschnéapper Ficedula albicollis 3 3 X

0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X

Haubenmeise® Parus cristatus - - -

Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

X Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -

X Haussperling® Passer domesticus \ \% -
Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -

Heidelerche Lullula arborea 2 \% X

Hockerschwan Cygnus olor - - -

Hohltaube Columba oenas - - -

Jagdfasan*) Phasianus colchicus n.b. - -

Kanadagans Branta canadensis n.b. - -
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Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP)

V | L | E JNW|PO||Art Art RLB RLD sg
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
0 KernbeiRer® Coccothraustes coccothraustes - - -

0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X

0 Klappergrasmucke Sylvia curruca 3 - -

of x Kleiber” Sitta europaea - - -

0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva n.b. 1 X
0 Kleinspecht Dendrocopos minor \Y \% -

0 Knékente Anas querquedula 1 2 X

of x Kohlmeise® Parus major - - -

0 Kolbenente Netta rufina - - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -

0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - -

0 Kranich Grus grus 1 - X
0 Krickente Anas crecca 3 3 -

0 Kuckuck Cuculus canorus \Y \Y -

0 Lachmowe Larus ridibundus - - -

0 Loéffelente Anas clypeata 1 3 -

0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
0 Mauersegler Apus apus 3 - -

0 Méusebussard Buteo buteo - - X

o X Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 \Y -

0 Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -

0 Mittelmeermowe Larus michahellis - - -

0 Mittelspecht Dendrocopos medius - - X

o X Monchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -

0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -

0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 1 X

0 Neuntdter Lanius collurio \% - -

0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
0 Pirol Oriolus oriolus \% \% -

0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X

0 Rabenkrahe® Corvus corone - - -

0 Raubwirger Lanius excubitor 1 2 X

0 Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y \Y -

0 RaufuRkauz Aegolius funereus - - X
0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -

0 Reiherente® Aythya fuligula - - -

0 Ringdrossel Turdus torquatus - - -
of X Ringeltaube*) Columba palumbus - - -

0 Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - -
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0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus - - X
0 Rostgans Tadorna ferruginea n.b. -
o X Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -
0 Rotmilan Milvus milvus Y - X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 \% X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
0 Schellente Bucephala clangula - - -
0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - \% X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - -
0 Schleiereule Tyto alba 3 - X
0 Schnatterente Anas strepera - - -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
0 Schwarzkehichen Saxicola torquata \% \% -
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R - -
0 Schwarzmilan Milvus migrans - - X
0 Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
0 Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
0 Seeadler Haliaetus albicilla R -
0 Seidenreiher Egretta garzetta n.b. - X
0 Singdrossel* Turdus philomelos - - -
0 Sommergoldhahnchen®  |Regulus ignicapillus - - -
0 Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmuicke Sylvia nisoria 1 - X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
of X Star? Sturnus vulgaris - - -
0 Steinadler Aquila chrysaetos R 2 X
0 Steinhuhn Alectoris graeca R 0 X
0 Steinkauz Athene noctua 3 2 X
0 Steinrotel Monzicola saxatilis 1 1 X
0 Steinschméatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
0 Stieglitz* Carduelis carduelis Y - -
0 Stockente® Anas platyrhynchos - - -
0 StraRentaube* Columba livia f. domestica n.b. - -
0 Sturmmowe Larus canus R - -
0 Sumpfmeise*) Parus palustris - - -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
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Sumpfrohrsanger? Acrocephalus palustris - - -

Tafelente Aythya ferina - - -

0 Tannenh&her? Nucifraga caryocatactes - - -
Tannenmeise® Parus ater - - -

Teichhuhn Gallinula chloropus - \% X

Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -

Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \Y - -

Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 X

Tiirkentaube® Streptopelia decaocto - - -

Turmfalke Falco tinnunculus - - X

Turteltaube Streptopelia turtur 2 3 X

Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X

Uferschwalbe Riparia riparia \% - X

Uhu Bubo bubo - - X

X Wacholderdrossel” Turdus pilaris - - -

Wachtel Coturnix coturnix 3 - -

Wachtelkdnig Crex crex 2 2 X

Waldbaumlaufer® Certhia familiaris - - -

Waldkauz Strix aluco - - X

Waldlaubsanger® Phylloscopus sibilatrix 2 - -

Waldohreule Asio otus - - X

Waldschnepfe Scolopax rusticola - \% -

Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X

Wanderfalke Falco peregrinus - - X

Wasseramsel Cinclus cinclus - - -

Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -

Weidenmeise® Parus montanus - - -

0 Weil3riickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
Weil3storch Ciconia ciconia - 3 X

Wendehals Jynx torquilla 1 2 X

Wespenbussard Pernis apivorus \ \% X

Wiedehopf Upupa epops 1 2 X

Wiesenpieper Anthus pratensis 1 \% -

Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -

Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X

Wimergoldhahnchen*) Regulus regulus - - -

Zaunkdnig*) Troglodytes troglodytes - - -

0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X Zilpzalp*) Phylloscopus collybita - - -

0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
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0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella - 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 X
0 Zwergohreule Otus scops R - X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 - X
0 Zwergtaucher? Tachybaptus ruficollis - - -

%)

weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten"), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorha-
ben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanz-
prifung” der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung
des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt
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