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Stadt Neuburg an der Donau

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg

- Vorstellung Ergebnisse der Voruntersuchung -
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Gliederung

* Projektziele
 Vorstellung der Planfalle
 Vergleich der Planfalle

» Kostenrahmen

* Prufung der FFH-Vertraglichkeit

« Zwingende Grunde des uberwiegenden oOffentlichen Interesses

 Unzumutbarkeit der Planfalle VI und VIlI

* Fazit
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Projektziele

* Neubau einer Ortsumfahrung der Stadt Neuburg a.d. Donau zur
Innenstadtentlastung

» Herstellung einer zweiten Donauquerung im Stadtgebiet zur
Infrastruktursicherung

* VerknUpfung der beiden Ost-West-Achsen:

B 16 (stdlich von Neuburg) und
St 2214 (nordlich von Neuburg)
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Querschnitt — St 2035
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Luftbild Planfall |
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NEUBURG

REMAISSANCE AN DER DOMAL

Planfallvergleich _—

| egende Bewertungskriterien:

++ deutlich besser als die anderen Variantenbetrachtungen
+ besser als die anderen Variantenbetrachtungen
0 geringfligig besser oder schlechter als die andere Variantenbetrachtung, bzw.
nicht bewertungsrelevant
- schlechter als die anderen Variantenbetrachtungen
- deutlich schlechter als die anderen Variantenbetrachtungen
() in Klammer gesetzte Werte beschreiben eine eingeschrankte Vorhabensrelevanz
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Planfallvergleich

Kriterium

Planfall |

Planfall Il

Planfall Il

Planfall V

Planfall VI

Planfall Vill

Raumstrukturelle Wirkung

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete

++

Siedlungsentwicklung

Infrastruktureinrichtungen

+4

Eigentumsverhaltnisse

Flachen der Land- und Forstwirtschaft

16
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Planfallvergleich

Kriterium

Planfall |

Planfall Il

Planfall Il

Planfall V

Planfall VI

Planfall Vill

Raumstrukturelle Wirkung

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete

++

Siedlungsentwicklung

Infrastruktureinrichtungen

+4

Eigentumsverhaltnisse

Flachen der Land- und Forstwirtschaft

¥

Verkehrliche Beurteilung

17
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- INEUBURG
Planfallvergleich s

Kriterium Planfall | Planfall ll Planfall Il Planfall V Planfall VI Planfall Vill

Raumstrukturelle Wirkung * 0 0 0 - -

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete ++ 0 0 =
Siedlungsentwicklung ++ 0 + -
Infrastruktureinrichtungen ++ ++ ++
Eigentumsverhaltnisse -
Flachen der Land- und Forstwirtschaft - -

Verkehrliche Beurteilung ++ -+ - 0 -:

Entwurfs- und sicherheitstechnische Beurteilung * - 0 0 0 0

Lage- und Héhentrassierung ++ + -+

Anordnung und Ausbildung der Knotenpunkte 0 - 4 ++ 4
Ingenieurbauwerke + 0 Es =
Larmschutzanlagen + 0 4+ 0 o+
Erdmengenbilanz ++ ++ +
Flachenbilanz () (--) () (++) (++) (+)
Sicherheitseffekte / Verkehrssicherheit ++ o

18 St 2035 — Ortsumfahrung Neubur \' mayr ,
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Planfallvergleich

Kriterium

Planfall |

Planfall Il

Planfall Il

Planfall V

Planfall VI

Planfall Vill

Raumstrukturelle Wirkung

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete

++

Siedlungsentwicklung

Infrastruktureinrichtungen

G

Eigentumsverhaltnisse

Flachen der Land- und Forstwirtschaft

Verkehrliche Beurteilung

Entwurfs- und sicherheitstechnische Beurteilung

Lage- und Héhentrassierung

-+

Anordnung und Ausbildung der Knotenpunkte

Ingenieurbauwerke

++

Larmschutzanlagen

+|+|o|f

Erdmengenbilanz

Flachenbilanz

Sicherheitseffekte / Verkehrssicherheit

()

++

Umweltvertraglichkeit

Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000

Unionsrechtlicher und nationaler strenger Artenschutz

Nationale Schutzgebiete

Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Flache

Boden

Wasser

(+)

Klima / Luft

Landschaft

Kultur- und Sachgiiter

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg
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Planfallvergleich

Kriterium

Planfall |

Planfall Il

Planfall Il

Planfall V

Planfall VI

Planfall Vill

Raumstrukturelle Wirkung

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete

++

Siedlungsentwicklung

Infrastruktureinrichtungen

+4

Eigentumsverhaltnisse

Flachen der Land- und Forstwirtschaft

Verkehrliche Beurteilung

Entwurfs- und sicherheitstechnische Beurteilung

Lage- und Héhentrassierung

++

Anordnung und Ausbildung der Knotenpunkte

Ingenieurbauwerke

++

Larmschutzanlagen

+|+|o|f

Erdmengenbilanz

Flachenbilanz

Sicherheitseffekte / Verkehrssicherheit

()

Umweltvertraglichkeit

Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000

Unionsrechtlicher und nationaler strenger Artenschutz

Nationale Schutzgebiete

Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Flache

Boden

Wasser

Klima / Luft

Landschaft

Kultur- und Sachgiiter

Wirtschaftlichkeit

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg
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Planfallvergleich - Ergebnis

21

Kriterium Planfall | Planfall Il Planfall lll Planfall V Planfall VI Planfall VIII

Raumstrukturelle Wirkung + 0 0 0 - -

Verkehrliche Beurteilung ++ ++ 0 -:

Entwurfs- und sicherheitstechnische Beurteilung + - 0 0 0 0

Umweltvertraglichkeit 0 - - 0 0 +

Wirtschaftlichkeit 0 e ++ + - ﬁ
+ 0 0 0 - -

Gesamt

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg
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NEUBURG

Kostenrahmen B o

____________|Planfalll | Planfalll_| Planfall il _|Planfall V_| Planfall VI_| Planfall Vil

Streckenbau
Ingenieurbauwerke
Grunderwerb
Ausgleichsmallnahmen

SchallschutzmalRnahmen

Gesamtkosten - brutto

Kosten pro km (gesamt) ca.

22

13.950.000 € 14.000.000 € 15.300.000 € 7.700.000 € 8.200.000 € 13.550.000 €
48.835.000 € 38.968.000 € 37.197.000 € 51.605.000 € 58.328.000 € 58.036.000 €
890.000 € 940.000 € 920.000 € 540.000 € 520.000 € 580.000 €
1.440.000 € 1.900.000 € 1.880.000 € 1.110.000 € 1.070.000 € 1.080.000 €

24.000 € 122.000 € 864.000 € 0€ 177.000 € 0€

65.139.000 € 55.930.000 € 56.161.000 € 60.955.000 € 68.295.000 € 73.246.000 €

22.744.000 € 18.743.000 € 20.341.000 € 42.009.000 € 42.183.000 € 44.098.000 €

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg "‘ mge'l"lleure



Kostenrahmen
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M Streckenbau
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Gesamt:
Gesamt: Gesamt: 73.246.000 €
68.295.000 €
65.139.000 € Gosamit:
Gesamt: Gesamt: 60.955.000 €
I 55.930.000 € 56.161.000 €
- I I I 58.036.000 €
48.835.000 € | 58.328.000 €
38.968.000 € 37.197.000 € 51.605.000 €
13. 0€ 14. o€ 15 0€ 13. 0€
7. € 8. €
Planfall | Planfall Il Planfall 11l Planfall V Planfall VI Planfall VIII

H Ingenieurbauwerke B Grunderwerb [ AusgleichsmaRnahmen M Schallschutz
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. . . NEUBURG
Prufung der FFH-Vertraglichkeit FFH 7233-372 L R

AEEE AECE Konflikt / Stufe rel. Verlust E|:hel;?'l.
Beeintrach-

Wirkung (m?) —

Gebiet Eingriff

1=1% 110,5% 111£0,1% ja/ nein

100.000 0,02 1.000 nein

6210 171.000 105 U-B/B 0,06 50 250 500 nein

6510 160.000 992 V/U/U-B/Z/B 0,62 100 500 1.000 ja
8.000.000 5.525 U-B/B 0,07 50 250 500 ja

9180* 83.400 229  V/U/U-B/Z/B 0,2 nein

m 400.000 1.568  U-B/B 1.000 ja
ﬂ 8.000.000 14781  V/U/U-B/Z/B 0,18 50 250 500 ja
£3.400 56 usle

160.000 234  U-B/B 1.000 nein
m 400.000 145  U-B/B 0,04 100 500 1.000 nein
ﬂ 8.000.000 1.904 V/U-B/B 0,02 50 250 500 ja
m 8 Bdume  V/U/U-B ja

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg M mg%tl.‘lieure



Prufung der FFH-Vertraglichkeit FFH 7232-301

Gebict | cingi | ACrle/ I =
(m?) (m?) tigung
I<1%  11<0,5% !,250’1 ja/ nein
-------
250 000 1110 SR 044 10 1.000
1 20000 5385 VUL 0,45
-------
2 el 14 U-B/B 0,007 10 1.000 nein
1 20000 41354  uBB 011 50
-------
2 000.00 U-B/B 0,009 10 1.000 nein

m (1)200 00 400 U-B/B 0,008 50 250 500 e

ANt

NEUBURG

REMAISSANCE AN DER DOMAL

A__.‘,—

V = Versiegelung, U = Uberbauung, U-B = Uberbauung mit Briicke, Z = Baufeld, B = Graduelle Beeintrachtigungszone im Bereich der Landbriicke

St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg
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Ergebnis der Prufung der FFH-Vertraglichkeit EEL,”RG

Bei allen Planfallen | bis VII mit Ausnahme des Planfalls VIlI

ergeben sich Flacheneingriffe in relevante Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie, die nach der Fachkonvention von Lamprecht & Trautner (2007) erhebliche
Beeintrachtigungen darstellen.

Bei erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und des Schutzzweckes des
FFH-Gebietes sind die jeweiligen Planfalle als nicht FFH-vertraglich einzustufen und damit

unzulassig.

mayr
M ing‘énieure



A N
r\ [ |

Weiteres Vorgehen bezuglich der NEUBURG

FFH-Vertraglichkeit -

Prafung der FFH-Vertraglichkeit nach §34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) Abs. 2 und 3

2) Ergibt die Prufung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
sebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maligeblichen Bestandteilen
fuhren kann, ist es unzulassig.

(3) Abweichend von Absatz 2 darf ein Projekt nur zugelassen oder durchgefuhrt werden, soweit es

1. aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlie3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder
mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Im Folgenden werden daher

» die zwingenden Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses dargelegt
» und die Unzumutbarkeit moglicher Alternativen begrindet
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Zwingende Griinde des (iberwiegenden NEUBURG
offentlichen Interesses

Aktuell gesundheitsgefahrdende Larmbelastung durch hohe innerstadtische
Verkehrsbelastung

Verkehrsentlastungen in der Innenstadt je nach Planfall bis zu 38 %
Reduzierung der Luftschadstoffbelastung in der Innenstadt
Verbesserung der Verkehrsqualitat an bestehenden innerstadtischen Knotenpunkten

FUhrung des Durchgangsverkehrs auf der Ortsumgehung um Neuburg herum fuhrt zu
einer Steigerung der Aufenthaltsqualitat in der Innenstadt

Herstellung einer zweiten Donauquerung im Stadtgebiet zur Sicherstellung der Hilfsfristen
der Rettungskrafte

Verbesserung der Erreichbarkeit bestehender Gewerbe- und Industriegebiete (Sicherung
der wirtschaftlichen Entwicklungsmoglichkeiten der Stadt Neuburg)
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIli

Begrindung - Zusammenfassung:

 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

29
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIII o

Begrundung - Einzelkriterium:

- Eingriff in Naherholungsgebiet .

(z.B. ,Brandl Freibad®)

mayr
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VI s e

Begrindung - Zusammenfassung:
 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

» Im Vergleich negativere Eigenschaften in der Verkehrssicherheit durch hohe Langsneigung

31 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg M mg%ieure
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VI s e

H =KNICK H =500m
2.5
1% Bauwerk 01
Briicke im Zuge der St 2035
Uber die Donau

Begrundung - Einzelkriterium:

35
Bau-km von 0+720 - bis 1+455)
LW = 73500 m
LH =2 450m
BzG= 11,60m

« Hohe Langsneigung (6,5%) auf einer
Lange von 557 m fuhrt im Vorfeld eines
Knotenpunkts zu vergleichsweise
negativeren Eigenschaften der
Verkehrssicherheit

X

H =500m

H =KNICK

bis 6,0 m
Dammhohe

502 %
2, a

her Strafie)

der Bausirecke
I (Monheimer Strafte)
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RENAISSANCE

Unzumutbarkeit Planfalle VI und VI s e

Begrindung - Zusammenfassung:
 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

» Im Vergleich negativere Eigenschaften in der Verkehrssicherheit durch hohe Langsneigung

» Erheblicher Mehraufwand durch Trassenflihrung in Trinkwasserschutzgebiet

33 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg M mg‘é'ﬁieure
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIli

= g~
Begrundung - Einzelkriterium: '

» Erheblicher Mehraufwand und
zusatzliches Risiko durch Trassenfuhrung
in ausgewiesenem
Trinkwasserschutzgebiet

34 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg '\" mg!é'l"lieure
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VI o e

Standard-
bauweise

Kronenbreite = 9 m

Begrundung - Einzelkriterium:

» Erheblicher Mehraufwand und
zusatzliches Risiko durch Trassenflihrung
in ausgewiesenem
Trinkwasserschutzgebiet

WSZ Il

Kronenbreite = 12 m

» Ausbau gemal} RiStWag

N Y o, — - .
K ] g e Fvie s ¥ - - t] LT, -
! hr Bl :
SRR mr=TS R WSZ Il
I 2 __, .
faluiinid AC 1105 268838 210 L 3
[ o e s Boiiefng gom N 838 nach B
e nach RS0N3g L33 om Frosschuzsctvent 054, getr. Kom Komtrobschacht =
et = e ==
e — ot s Kronenbreite +
—— L Sratemabipd
- erf. Mulden =17 m

ma Konrolschichian
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIII e

Begrindung - Zusammenfassung:

 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

» Im Vergleich negativere Eigenschaften in der Verkehrssicherheit durch hohe Langsneigung
» Erheblicher Mehraufwand durch Trassenfihrung in Trinkwasserschutzgebiet

« Zusatzliche bauzeitliche Eingriffe in Trinkwasserschutzgebiet durch BE-Flachen und Taktschiebekeller

36 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg M mg‘é'ﬁieure



Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIli

Begrundung - Einzelkriterium:

» Zusatzliche bauzeitliche Eingriffe in
Trinkwasserschutzgebiet durch BE-

Flachen und Taktschiebekeller .
+ Schwierige Andienung der faktkeller

Pfeilerstandorte (jeweils 4 Standorte im
WSG)

» Besonderer Aufwand fur die unschadliche
FUhrung des Baustellenverkehr
(Vorkehrungen fur Havariefallen im
Trinkwasserschutzgebiet)

37 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIII e

Begrindung - Zusammenfassung:
 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

Im Vergleich negativere Eigenschaften in der Verkehrssicherheit durch hohe Langsneigung

Erheblicher Mehraufwand durch Trassenflhrung in Trinkwasserschutzgebiet

Zusatzliche bauzeitliche Eingriffe in Trinkwasserschutzgebiet durch BE-Flachen und Taktschiebekeller

Verlegung der 110 kV-Freileitung erforderlich (Planfall VIII)

38 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg M mg‘g‘lieure
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIII R

?

Begrundung - Einzelkriterium:

* Trasse Planfall VIII kollidiert mit 110 kV-
Freileitung

Maststa rifﬁor“t

A )
'/ p
i

Anpassung (Hoherlegung) der
Freileitung erforderlich

mayr
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VII| ERRERG

Begrindung - Zusammenfassung:
 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

Im Vergleich negativere Eigenschaften in der Verkehrssicherheit durch hohe Langsneigung

» Erheblicher Mehraufwand durch Trassenfihrung in Trinkwasserschutzgebiet

« Zusatzliche bauzeitliche Eingriffe in Trinkwasserschutzgebiet durch BE-Flachen und Taktschiebekeller

» Verlegung der 110 kV-Freileitung erforderlich (Planfall VIII)

« Begrenzung der Siedlungsentwicklung im Fall des geplanten Gewerbegebietes an der Monheimer Stralle
» Erhebliche Storung des Landschaftsbildes durch exponierte Lage im Naherholungsgebiet

« Durchtrennung von Blickachsen auf historische Altstadt

« Deutlich mehr gefahrene Kilometer und héhere CO2-Emissionen als bei anderen Planfallen

« Hohe Kosten durch aufwendige Brickenbauwerke Uber die Donau

« Einschrankung der Siedlungsentwicklung im Westen von Neuburg und unmittelbare Nahe zur Bebauung

40 St 2035 — Ortsumfahrung Neuburg \‘ mge';‘lleure
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Unzumutbarkeit Planfalle VI und VIII NEUBURG

Begrindung - Zusammenfassung:
 Eingriff in Naherholungsgebiet (z.B. ,Brandl Freibad®)

Im Vergleich negativere Eigenschaften in der Verkehrssicherheit durch hohe Langsneigung

» Erheblicher Mehraufwand durch Trassenfihrung in Trinkwasserschutzgebiet

« Zusatzliche bauzeitliche Eingriffe in Trinkwasserschutzgebiet durch BE-Flachen und Taktschiebekeller

» Verlegung der 110 kV-Freileitung erforderlich (Planfall VIII)

« Begrenzung der Siedlungsentwicklung im Fall des geplanten Gewerbegebietes an der Monheimer Stralle
» Erhebliche Stérung des Landschaftsbildes durch exponierte Lage im Naherholungsgebiet

» Durchtrennung von Blickachsen auf historische Altstadt

» Deutlich mehr gefahrene Kilometer und hohere CO2-Emissionen als bei anderen Planfallen

« Hohe Kosten durch aufwendige Brickenbauwerke Uber die Donau

» Einschrankung der Siedlungsentwicklung im Westen von Neuburg und unmittelbare Nahe zur Bebauung
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Fazit

Planfall |

Planfall Il

Planfall Il

Planfall V

Planfall Vi

Planfall ViiI

Gesamt

+

0

0

0

« Abwagung der Kriterien ergibt fur Planfall | die beste Bewertung

» FFH-Vertraglichkeit: geringster Eingriff bei Planfall VI und VIII

« Zumutbarkeit fur Planfalle VI und VIII nicht gegeben

In der Gesamtabwagung ist der Planfall | als klare

fi

NEUBURG

REMAISSANCE

_A____,,—

Vorzugsvariante des gegenstandlichen Variantenvergleichs

zu betrachten
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